MISES: Revista Interdisciplinar de Filosofia, Direito e Economia
ISSN 2318-0811
Volume 1, NGimero 2 (Julho-Dezembro 2013): 666-669

ALEM DA
DEMOCRACIA

Além da Democracia
Frank Karsten & Karel Beckman
Traducdo de Fernando Manacas Ferreira

Sao Paulo: Instituto Ludwig von Mises, 2013. (102 paginas)
ISBN 978-85-8119-030-3

pretensao de Frank Karsten e Karel

Beckman no livro Além da Democra-

cia é destruir mitos, apresentar uma
nova visao e explicar as diferengas entre a
democracia e a liberdade. A apresentagao
da edicao brasileira escrita por Fernando
Fiori Chiocca ja demonstra o tom polémico
que a obra traz com a seguinte afirmacgao:
“ja reparou como os politicos costumam glorifi-
car a democracia em suas declaragoes? Este fato
por si s seria suficiente para ficarmos com o pé
atrds em relagdo a democracia” (p. 12).

O sistema democratico costumeira-
mente € apresentado como a solugao para
todas as questoes. E comum ouvir que os
problemas ocorrem no Brasil e no mundo
em virtude da pouca democracia existente.
Teoricos e politicos parecem sé perceber a
cura para esse mal prescrevendo mais de-
mocracia, muito embora em toda parte pos-
samos ver um cendrio politico fragmenta-
do, incapaz de oferecer ao povo alternativas
reais e viaveis. Mesmo com resultados tao
insatisfatorios, nas nossas sociedades oci-
dentais é tabu criticar a democracia, ja que
no vocabulario ocidental ela se tornou sino-
nimo de tudo o que é “correto, moral, justo
e bom”. Em face de tal perspectiva equivo-
cada e para corrigir essas distor¢des é que
Karsten e Beckman escreveram Além da De-
mocracia.

“Nio ¢é exagero afirmar que a democracia
se tornou uma religido — uma religido moderna e
secular. Vocé poderia chama-la de a maior fé do
mundo” (p. 21). Desde que o Estado Nacio-
nal comecou a ser cultuado, nos idos do sé-

culo XIX, a democracia assumiu, diante do
altar dos poderes constituidos, o papel de
profissao de fé do povo (a outra institui¢ao
abstrata e coletiva que a democracia afirmou
encarnar). Ja que é a fé constituida, se faz
necessario um ritual para que o “povo” se
manifeste. Surgem as elei¢Oes democraticas.
Nesses rituais “rezamos ao Estado por empre-
g0, habitacdo, saiide, seguranca, educacio. Nos
temos fé absoluta nesse Estado Democrdtico” (p.
21). Esta é a crenga que permite o usufruto
das gracas do deus-pai-estatal, aquele que
tudo prové. E assim como o Deus das religi-
Oes, o Estado:
executa as Suas obras de modo completa-
mente altruista. Tal como Deus, o Estado
nao tem interesse proprio. Ele é o guar-
dido puro do interesse publico. Ele tam-
bém nao custa nada. Ele livremente distri-
bui peixe, pao e favores (p. 21).

Tal crenca é tao forte e dissemina-
da, que a maioria das pessoas esquece que
esse sistema so foi introduzido nos paises
ocidentais ha uns cento e cinquenta anos e
“todos os paises, exceto onze — Myanmar, Sa-
zilandia, o Vaticano e algumas nagoes drabes —
afirmam ser democrdticas, mesmo que apenas no
nome” (p. 21).

Por encarnar e ratificar, como ja disse-
mos, entidades coletivas como povo e Esta-
do, os autores defendem que o sistema de-
mocratico-nacional da atualidade é sinoni-
mo de coletivismo e uma forma de ditadura
da maioria que conduz, inevitavelmente, a
estagnacao, a ineficiéncia e a todos os tipos
de injusticas. Por isso, os autores afirmam
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que “a democracia é [...] o socialismo da porta
dos fundos” (p. 23).

Assim, é enganoso afirmar que a de-
mocracia, um processo politico de tomada
de decisdao que funciona em determinadas
circunstancias especificas para pequenos
grupos e associagdes, ¢ sindonimo da atual
democracia parlamentar dos atuais Estados
modernos e constitui o “climax inevitdvel
da evolugdo politica da humanidade” (p. 23).
Como muito bem descrevem os proprios
autores, o que conhecemos como democra-
cia parlamentar:

[...] é injusta, leva a burocracia e a estag-

nagao, compromete a independéncia, a

liberdade e o empreendedorismo e, ine-

vitavelmente, leva ao antagonismo, intro-

missao, letargia e gastos descontrolados. E

nado apenas porque certos politicos falham

em seu trabalho — ou porque o partido er-
rado é o responsdvel — mas porque é assim

que funciona o sistema (p. 22).

Mesmo constatando todos esses pro-
blemas, a maioria das pessoas parece pre-
ferir acreditar no credo democratico-estatal,
e tentam colocar os seus problemas na con-
ta do Estado. Veem apenas o beneficio que
o governo distribui, mas ndo param para
pensar nos custos. Com clareza, os auto-
res demonstram os varios modos como o
governo retira os recursos dos individuos,
muitas vezes sem que percebam, como por
exemplo, ao promover a expansao moneta-
ria. Ninguém parece parar para pensar que
aquele mesmo dinheiro poderia estar fazen-
do algo melhor e mais eficiente para aquelas
mesmas pessoas.

Deixar o Estado gerir a propria vida de
seus cidaddos — de maneira cada vez mais
invasiva — parece, afinal, ser uma contrapar-
tida comoda, uma vez que como “povo”, os
cidaddos cumpriram os rituais democrati-
cos nas urnas e “decidiram” como deveriam
ser organizados. Desacreditados como in-
dividuos e massificados como coletividade,
acomodaram-se em ouvir sua voz, majorita-
ria, e acabaram por pensar que ndo existem
outras alternativas.

No primeiro capitulo, portanto, os au-
tores apresentam o conjunto de 13 (treze)
mitos desse sistema, crengas que destroem
uma a uma, ao evidenciar, basicamente, que
a “democracia nao significa liberdade. Ela é uma
forma de ditadura — a ditadura da maioria e do
Estado. Também ndo é sindonimo de igualdade,
justica, solidariedade ou paz” (p. 24).

Os mitos da democracia apresentados
e refutados sao os seguintes: 1) O valor de
cada voto; 2) O governo do povo; 3) A in-
falibilidade da maioria; 4) A neutralidade
politica; 5) A prosperidade da democracia;
6) A democracia como garantia de distribui-
cao justa de riqueza e ajuda aos pobres; 7)
A democracia como condicao de unidade e
harmonia; 8) A democracia como geradora
do sentido de comunidade; 9) Democracia
como sinonimo de liberdade e tolerancia;
10) A democracia como promotora da paz e
meio de combate a corrupgao; 11) A demo-
cracia como meio de obtencao dos desejos
individuais; 12) A necessidade de sermos,
todos, democratas; e 13) A inexisténcia de
(melhor) alternativa.

ApOs refutar cada mito, os autores dis-
correm sobre a crise do referido processo de
escolha politica e afirmam que “as democra-
cias se tornaram estagnadas, opressoras e buro-
cratizadas” (p. 72).

A seguir, apresentam a logica de Fré-
déric Bastiat (1801-1849) de que “todos que-
rem viver a custa do governo, mas, esquecem que
0 governo vive a custa de todos”. Eis o momen-
to em que os mentirosos entram em acao,
prometendo tudo aquilo que nao podem
cumprir. Como destaca Thomas Sowell, “o
fato de muitos politicos de sucesso serem men-
tirosos, nao é exclusivamente reflexo da classe
politica, é também reflexo do eleitorado. Quando
as pessoas querem o impossivel somente 0s men-
tirosos podem satisfazé-las”. A cada eleigao,
fica cada vez mais claro que os politicos nao
realizardo as suas promessas e que qualquer
esperanca nesse tipo de compromisso € va.

Conclusao: os politicos ndo respondem
por seus atos e 0 “povo” nunca tem o resul-
tado que espera. Como destacam Karsten e
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Beckman, na verdade, os politicos fardo as
unicas coisas que podem: “1) Desperdicar di-
nheiro nos problemas; 2) Criar novas leis e re-
gulacgoes; 3) Criar comissoes para supervisionar
a implementacao de leis” (p. 72). A cada mito
derrubado, fica claro que “isto nio aconteceu
porque o ideal democridtico foi subvertido mas,
ao contrdrio, por causa da natureza inerente-
mente coletivista do ideal” (p. 72)

Ainda no segundo capitulo, os autores
apresentam um breve histdrico e a crise da
democracia. Apontam os pecados capitais
desse credo e explicam porque precisamos
cada vez menos de tal sistema. Enumeram
as consequéncias desse modelo politico des-
leal e como sao sentidas todos os dias suas
consequéncias nefastas: o aumento da bu-
rocracia, o parasitismo, a megalomania, o
assistencialismo, o surgimento de compor-
tamentos antissociais e o crime em todas
as camadas sociais, a mediocridade e os
padrdes educacionais e culturais cada vez
mais baixos, a generalizacao de uma cultura
de descontentamento; e a disseminacao de
uma visao imediatista. Em teoria, pela re-
gra democratica, as pessoas poderiam votar
num sistema diferente. Entretanto, ¢ impro-
vavel que isso acontega, pois muitos tam-
bém tém interesse em preservar o sistema.
Como ja explicou Ludwig von Mises (1881-
1973):

O burocrata nao é apenas empregado do

governo. Ele é, sob uma constitui¢ao de-

mocratica, ao mesmo tempo, um eleitor

e, como tal, uma parte do soberano, seu

empregador. Ele estd em uma posigao pe-

culiar: ele é o empregador e o empregado.

E seu interesse pecunidrio, como funcio-

nario, esta acima de seu interesse como

empregador, ja que ele recebe muito mais
dos recursos publicos que contibui para

eles. Esta dupla relagao se torna mais im-

portante, a medida que o nimero de pes-

soas na folha de pagamento do governo
aumento. O burocrata, como eleitor, esta
mais ansioso em obter um aumento do
que manter o orcamento equilibrado. Sua
principal preocupagao é fazer inchar a fo-
lha de pagamento (p. 77).

Bruce Bueno de Mesquita & Alastair Smith

A questao de se existe algo além da de-
mocracia comeca a ser respondida. Karsten
e Beckman que na introdugao sustentaram
que uma dessas alternativas a democra-
cia poderia ser a “chamada de liberdade. Ou
liberalismo — no sentido classico da palavra”,
comecam a indicar que “hd outra maneira,
mesmo que muitas pessoas possam achar difi-
cil imaginar. O caminho é: Menos democracia.
Menos Estado. Mais liberdade individual” (p.
79). Assim, encerram esse breve livro critico
em tom otimista, pois apresentam um novo
ideal politico, “maior do que muitas pessoas
poderiam imaginar” (p. 24). Karsten e Beck-
man sugerem que esse novo ideal do mun-
do ocidental deva ser “um ideal que combine
dinamismo e liberdade individual” (p. 82), des-
tacando que:

Esse ideal nao é utdpico. Ele pode ser al-

cangando. A primeira coisa que tem que

ser feita é reduzir o papel do governo. As
pessoas precisam recuperar o controle so-
bre suas vidas e os frutos do seu trabalho.

[...] Elas devem ter liberdade para criar

suas proprias comunidades locais — reli-

giosas, comunistas, capitalistas, étnicas e

assim por diante. Estas podem ser gover-

nadas ‘democraticamente’, se os morado-

res quiserem, ou nao, se nao o quiserem
(p- 82-83).

Outra solugdo apresentada seria a da
concorréncia de governos. Karsten e Beck-
man destacam a dificuldade disso acontecer
hoje, visto que:

As pessoas podem mudar para outra ci-

dade mas porque a maioria dos impostos

e leis vém do governo federal, isso nao

muda nada. Para obter um tipo diferente

de governo, as pessoas sao forgadas a emi-

grar, o que € uma enorme barreira (p. 83).

O Estado Nacional é, na verdade, um
grande monopdlio, que nao permite a entra-
da de outro player no “mercado”, prejudi-
cando bastante quem esta insatisfeito com o
seu governo. A ideia, entao, seria a concen-
tracao de decisOes nas menores esferas pos-
siveis de governo, para que as pessoas pos-
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sam decidir o préprio caminho. Ilustrando
esse ponto, os autores citam o exemplo da
descentralizacao da Suicga. Assinalam, ain-
da, que o caminho da liberdade é feito dire-
tamente pelo progresso tecnologico, e, por
tais veredas, as perspectivas sao brilhantes:
“a tecnologia € a forca verdadeiramente demo-
cratizante, mais do que o proprio sistema demo-
cratico” (p. 89). E, sem duvida, esse sera o
caminho a ser seguido no futuro.

Além da Democracia é um livro facil e ao
mesmo tempo brilhante, pois demonstra em
linguagem simples e direta que o “o governo
nio é um benevolente Papai Noel. E um monstro
egoista e intrometido, que nunca estard satisfeito
e acabara por sufocar a independéncia dos seus
suditos. E este monstro é sustentado pela demo-
cracia: a ideia de que a vida de cada ser humano
pode ser controlada pela maioria” (p. 94). co»
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